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, ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
++-12020. (VI1.31.)
ONKORMANYZATI
HATAROZATA
(tervezet)

»Energetikai fejlesztések Magy Kozségben” targyu kézbeszerzési eljarast lezaré déntésrél

A Képviseld-testiilet:

Meglévé eqgészséghaz energetikai céli feltjitasa (1)

1.

Megallapitja, hogy az I-PLAN Hungary Epitc’iipari, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4331 Nyircsaszari, Ady
Endre utca 2.) ajanlattevé, és a Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag (4555 Levelek, Hésok Tere 7.) ajanlattevd beérkezett ajanlata
érvényes.

Megallapitja, hogy az Energetikai fejlesztések Magy Kozségben - 1.
rész Meglévé egészséghaz energetikai célu feldjitasa targyu
kbzbeszerzési eljaras eredményes.

Megallapitja, hogy az Energetikai fejlesztések Magy Kézségben - 1.
rész Meglévé egészséghaz energetikai célu feldjitasa targyy
kOzbeszerzési eljaras soran a nyertes ajanlattevé:

Név: Tamaris Garden Korlatolt Felelésségli Tarsasag
Székhely: 4555 Levelek HGs6k tere 7.
Ajanlati ara: 4 500 000,- nettd Ft

Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db
Tobbletjotallas idétartama: 0 honap

Altalanos iskola korszeriisitése (2)

1

2.

Megallapitja, hogy az I-PLAN Hungary Epit&ipari, Kereskedelmi és
Szolgaltatoé Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4331 Nyircsaszari, Ady
Endre utca 2.) ajanlattevs, és a Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag (4555 Levelek, H3stk Tere 7.) ajanlattevé beérkezett ajanlata
érvényes.

Megallapitja, hogy az Energetikai fejlesztések Magy Kozségben — 2.
rész Altaldnos iskola korszeriisitése targyu kozbeszerzési eljaras

eredményes.

. Megallapitja, hogy az Energetikai fejlesztések Magy Kézségben — 2.

rész Altalanos iskola korszerisitése targyl kdzbeszerzési eljaras
soran a nyertes ajanlattevé:

Név: Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

Székhely: 4555 Levelek HEsok tere 7.
Ajanlati ara: 103 597 359,- netto Ft
Teljesitesbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db
Tobbletjotallas idétartama: 0 hénap

Meglévé nkormanyzati hivatal korszeriisitése (3)




1. Megallapitja, hogy a Tamaris Garden Korlatolt Felelésségli Tarsasag
(4555 Levelek, HOsok Tere 7.) ajanlattevs beérkezett ajanlata érvényes.

2. Megallapitja, hogy az Energetikai fejlesztések Magy Kézségben - 3.
rész Meglévé oOnkormanyzati hivatal korszeriisitése targyu
kozbeszerzési eljards a Kbt. 75.§ (2) bekezdés e) pontja alapjan
eredménytelen, mivel egy ajanlat érkezett be hataridére.

3. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevével a
szerzGdéseket részenként kdsse meg.

Felel6s: polgdrmester, jegyz6
Hataridé: azonnal, utana folyamatos



Ertékelési jegyzokonyv

»Energetikai fejlesztések Magy Kézségben”

Késziilt: Magy K6zség Onkorméanyzata (4556 Magy, Hésck Tere 4.) targyaldtermében 2020.
julius 30. napjan 10 6ra 00 perc kezdettel

Targya: , Energetikai fejlesztések Magy Kozségben” targy kozbeszerzési eljaris beérkezett
ajanlatainak értékelése

Jelen vannak: jelen jegyzGkonyv szerinti biralobizottsagi tagok

Magy Kézség Onkormanyzata unids forrasbol az alabbi projektet valositja meg: Energetikai
fejlesztések
Projekt azonosit: TOP-3.2.1-16-SB1-2018-00048

A munkalatok fedezete: 106 700 000,- nett6 Ft, részenkénti bontasban:

1. rész: Meglévé egészséghaz energetikai célu feltjitasa: 4 500 000 Ft
2. rész: Altalanos iskola korszertsitése: 98 600 000 Ft
3. rész: Meglévé onkormanyzati hivatal korszerdsitése: 3 600 000 Ft

A becsillt értékre tekintettel az Onkormanyzat a Kbt. 115. § szerinti hirdetmény nélkiili
kOzbeszerzési eljarast inditott, és 6t ajanlattevét kért fel egyidejlleg ajanlattételre az alabbiak
szerint:

Cég neve: Four-Road Kft.
Székhelye: 4400 Nyiregyhaza, Kalloi u 123.
Addszam: 22663131-2-15

Cég neve: I-PLAN Hungary Kft.
Székhelye: 4331 Nyircsaszari, Ady Endre utca 2.
Adoszam: 24220532-2-15

Cég neve: BORSOD-FERTRANS Fuvarozo és Kereskedelmi Kft.
Székhelye: 3528 Miskole, Rét utca 20. szam
Adodszam: 13473183-2-05

Cég neve: ,,SILYE-TEL” Epitéipari Kft.
Székhelye: 4541 Nyirjako, Rakoczi u. 2.
Adészam: 11255211-2-15

Cég neve: Tamaris Garden Kft.
Székhelye: 4555 Levelek, Kert u. 7/A.
Adoészam: 24758329-2-15

Az ajanlatok attekintése:

Az ajanlattételi felhivast, az Ajanlatkéré a Kbt. elbirasainak megfelelGen egyidejiileg megkiildte
az ajanlattételre felkért cégeknek. Az ajanlattételi hataridé alatt kiegészit§ tajékoztatds iranti
kérelem nem érkezett. Az ajénlatok benyujtasanak hatarideje 2020. julius 21. napjan 12.00 éra
volt.



A kozbeszerzési eljarasban a biralobizottsag a bontési jegyzékonyv alapjan megéllapitotta, hogy
kettS ajanlattevéi ajanlat érkezett be hatéaridore, az alabbiak szerint:
Ajanlattevé neve, székhelye, az ajanlatok biralati szempontjai:

1. Név: I-PLAN Hungary Epit(’iipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt
Felel6sségii Tarsasag

Székhely: 4331 Nyircsaszari Ady Endre Utca 2.
Meglévé egészséghaz energetikai célu felujitasa (1)
Ajanlati ara: 5 000 000,- nett6 Ft

Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 3 db
Tébblet jotallas idétartama: 0 honap

Altaldnos iskola Korszeriisitése (2)

Ajanlati ara: 108 788 592.- nett6 Ft
Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 3 db
Tébblet jotallas idétartama: 0 honap
2. Név: Tamaris Garden Korlatolt F elelosségii Tarsasag
Székhely: 4555 Levelek H6sok Tere 7.
Meglévé egészséghaz energetikai céla felujitdsa (1)
Ajanlati ara: 4 500 000,- nett6 Ft
Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db
Tébblet jotallas idétartama: 0 honap

Altalanos iskola korszeriisitése (2)

Ajanlati ar: 103 597 359, -netto Ft
Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db
Tébblet jotallas idétartama: 0 honap

Meglévé nkormanyzati hivatal Korszeriisitése (3)

Ajanlati ar: 3 600 000, -netté Ft
Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db
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Tébblet jotallas idStartama: 0 honap

Az ajanlatokat a bontast kovetSen tartalmi és formai szempontbol a biralobizottsagi tagok
megvizsgaltdk, az alabbiak meglétét és megfelel6ségét vizsgalva:

1. Felolvasélap (EKR elektronikus firlapként)

2. Szakmai ajanlat (pdf alairt és a kiadott szerkesztheté verzio)

3. Nyilatkozatok

- nyilatkozat az ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerzédés megkotésére és teljesitésére,
valamint a kért ellenszolgéltatasra vonatkozoéan (Kbt.66.§ (2) bekezdés) — (EKR
elektronikus tirlapként)

- nyilatkozatok kizaré okokrdl és az alkalmassagi feltételeknek alo megfelelésrél (Kbt.
114.§ (2) bekezdése) (pdf alairt)

- a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontjara vonatkozéan — (EKR elektronikus
Urlapként)

- a Kbt. 66. § (6) bekezdés a-b) pontja alapjan nyilatkozat az alvéllalkozokrél (pdf alairt)

- nyilatkozat, hogy ajénlattevé nem vesz igénybe a szerzGdés teljesitéséhez a Kbt. 62. §,
szerinti — felhivasban el6irt — kizaro okok hatalya alé es6 alvallalkozét (pdf alairt)

- nyilatkozat felelGsségbiztositas megkotésérsl, illetéleg kiegészitésérdl (pdf alairt)

- nyilatkozat folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljarasrol, és adott esetben a kapcsolodo
iratok csatolasa (EKR elektronikus trlapként)

- szakember szakmai 6néletrajza (pdf aléirt)
4. Egyéb iratok (adott esetben)
- k6z6s ajanlattevék megéllapodasa kozds ajanlattétel esetén, melyben a meghatalmazasnak
ki kell terjednic arra, hogy a kozos ajanlattevik képviseletére jogosult gazdasagi szerepls
adott eljaras tekintetében az EKR-ben elektronikus tton teendd nyilatkozatok megtételekor
az egyes kozds ajanlattevék képviseletében eljarhat (pdf alairt)

- az elektronikus kozbeszerzés részletes szabalyairdl sz6l6 424/2017. (XIL. 19.) Korm.
rendelet 12.§ (2) bekezdésében foglalt esetben a gazdasagi szerepl6 nyilatkozata arrél, hogy
mely korabbi eljarasban benyujtott igazolast kéri figyelembe venni a birdlat soran (pdf
alairt)
- egy¢eb, az ajanlattevo altal fontosnak itélt, az eljaras szempontjabol relevans iratok.

A biralébizottsag megvizsgélta, hogy az ajanlatok megfelelnek-e az ajanlattételi felhivasban,
valamint a dokumentdciéban meghatarozott feltételeknek, kizaré ok fennall-e valamelyik
ajanlattev6vel szemben, azaz mely ajanlat érvenyes ¢€s értékelhetd a birdlati szempontok alapjan.

A biralobizottsag megéllapitotta, hogy az I-PLAN Hungary Epitéipari, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (4331 Nyircsaszari Ady Endre Utca 2.) ajanlattevé
¢s a Tamaris Garden Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (4555 Levelek H6sok Tere 7.) ajanlattevd
eseteben hianypotlas elrendelésére volt sziikség az alabbiak szerint:

I-PLAN Hungary Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag
ajanlata:

- Benyujtott ajénlataban a Kbt. 66.§ (6) bekezdés vonatkozasaban nem jeldlt meg alvallalkozot,
ugyanakkor a szakmai Gnéletrajz alapjan megallapithatd, hogy a szakember nem a I-PLAN

Hungary Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségti Tarsasagnal foglalkoztatott
az 1. és 2. rész esetében.



- Ajanlatdban benyujtott szakmai 6néletrajz hianyos tartalommal kerdilt benyujtasra, miszerint az
egyes projektekhez tartoz6 megrendelSk cime nincs feltiintetve az 1. és 2. rész esetében.

- Ajanlataban benyujtott szakmai &néletrajzban megjeldlt, a projekt keretében ellatott
tevékenységeknél miiszaki ellendrt irt be, projektvezetd/épitésvezetd; adott esetben felelds

muszaki vezet helyett az 1. és 2. rész esetében.

Tamaris Garden Korlatolt Felelsségii TArsasig ajanlata:

- Benyujtott ajanlatdban a Kbt. 66.§ (6) bekezdés vonatkozasaban nem jelolt meg alvéllalkozdt,
ugyanakkor a szakmai 6néletrajz alapjan megéllapithato, hogy a szakember nem a Tamaris Garden
Korlatolt Felel6sségii Tarsasagnal foglalkoztatott az 1..2. és 3. rész esetében.

- Ajanlataban benyujtott szakmai énéletrajz hianyos tartalommal keriilt benyujtasra, miszerint az
egyes projektekhez tartozé megrendeldk cime nincs feltiintetve az 1. és 3. rész esetében.

- Ajanlatdban benyujtott szakmai onéletrajzban megjeldlt, a projekt keretében ellatott
tevékenységeknél miiszaki ellendrt irt be, projektvezet6/épitésvezetd; adott esetben felelds
miiszaki vezeté helyett az 1. és 3. rész esetében.

- Ajanlataban benyujtott szakmai dnéletrajz hidnyos tartalommal keriilt benyujtasra, miszerint nem
tartalmazza a szakember sziiletési helyét az 1. és 3. rész esetében.

- Benyujtott ajanlata a 2. rész esetében nem tartalmazza a szakmai Onéletrajzot.

A kozbeszerzési szakértd a hianypotlast az ajanlatok elézetes atvizsgalasat kovetden kikildte. A
hidnypétlas hatarideje 2019. julius 29. 12:00 éra volt.

A birdlébizottsag megéllapitja, hogy az I-PLAN Hungary Epitéipari, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelgsségii Tarsasag (4331 Nyircsaszari Ady Endre Utca 2.) ajanlattevé
¢s a Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (4555 Levelek Hosok Tere 7.) ajanlattevd
hatéarid6re a hianypotlasi iratokat benyiijtotta.

A birdlobizottsig ezt kovetSen megvizsgilta, hogy az I-PLAN Hungary Epitéipari,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségli Tarsasag (4331 Nyircsaszari Ady Endre
Utca 2.) ajanlattevé és a Tamaris Garden Korlatolt F elelosségii Tarsasag (4555 Levelek Hosok
Tere 7.) ajanlata megfelel-e az ajanlattételi felhivasban, valamint a dokumentacioban
meghatarozott feltételeknek.

A biralobizottsag megéllapitotta, hogy tovabbiakban hianypétlasra, felvilagositas kérésre, illetdleg
a Kbt. 69.§ (4) bekezdése szerinti felhivasra az ajanlatok tekintetében nincs sziikség.

A birélobizottsag megallapitotta, hogy az I-PLAN Hungary Epitéipari, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4331 Nyircsaszari Ady Endre Utca 2.) ajanlattevd
¢s a Tamaris Garden Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4555 Levelek HSsok Tere 7.) ajanlattevé
beérkezett ajanlata érvényes.

A biralobizottsagnak a tovabbiakban abban kellett allast foglalnia, hogy az érvényes ajanlatok
megfelelnek-e az értékelési szempontoknak, illetSleg a megadott pontszamitasi és értékelési
mddszer alapjan hogyan alakulnak az ajanlatok.



Az ajanlattételi felhivas alapjan a Kbt. 76. § (2) bekezdésének ¢) pontja szerint a legjobb ar-érték
arany alapjan kell elbiralni az ajanlatokat.

Az értékelési szempontok az alabbiak voltak:

Ertékelési szempont megnevezése: Sulyszam: Kioszthat6 értékelési pontszam:
Ajanlati ar (netto ft) 70 0-100
Teljesitésbe bevont szakember szakmai 15 0-100
tapasztalata (db projekt)

Tobblet jotallas idStartama (hénap) 15 0-100

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata
értékelési szempont esetében a szakember magasépitési projekt kivitelezésében szerzett
projektvezetdi/épitésvezeti szakmai tapasztalata keriil értékelésre. Az értékelési szempont
esetében az ajanlatkérd a szerz6dés teljesitésében résztvevd, ajanlattevé altal bemutatott
szakember tapasztalatat értékeli. A teljesitésbe bevonni kivant szakember kézbeszerzés targya
szerint szerzett projektvezetdi/épitésvezetdi szakmai tapasztalata a magasépitésre vonatkozo
kivitelezések darabszamaval adhaté meg. Az értékelési szempont tekintetében a legkedvezibb
véllalas 10 db projekt, azaz ajanlatkérd ennél kedvezébb (ettd] magasabb darabszam) megajanlas
esetén is csak az értékelési ponthatar felsé hataraval azonos szamu pontot ad (a képletbe a
maximalis legkedvezGbb érték helyettesithets be), mig a legkedvezGtlenebb megajanlas 0 db, azaz
az ajanlattevd ebben az esetben a teljesitésbe szakmai tapasztalattal nem rendelkez6 személyt von
be. A megajanlas csak egész szam, pozitiv érték vagy 0 lehet.

Az ajanlatkér6 a projektvezetd/épitésvezetd fogalma alatt olyan szakembert ért, aki
projektvezetdként/épitésvezetként az adott kivitelezési folyamatot szakmailag személyesen
iranyitja. A feladat soran kapcsolatot tart a megrendelével, Osszehangolja, iranyitja és ellenérzi a
kiilonb6zd szakagak munkajat. Minden szakmai tapasztalat projektvezetdi/épitésvezetdi szakmai
tapasztalatnak mindésiil, amelynek soran a bemutatott szakember a fenti tevékenységeket végezte.
Az ajanlati elem alatamasztisara ajanlattevének be kell nyujtania a szakember szakmai
Onéletrajzat, mely tételesen tartalmazza az értékelés alapjaul szolgalo projekteket, az alabbi
adatokkal: megrendelé neve, cime, a projekt targya, kivitelezés idotartama, ellatott tevékenységek
ismertetése, melybdl ellendrizhetd az értékelési részszempont alapjan relevéans szakmai tapasztalat
(projektvezetd/épitésvezetd). A parhuzamosan folyd projekteket ajanlatkéré kiilon-kiilon
figyelembe veszi az értékelés soran.

Ajanlatteviknek az elvégzett munkara minimum 24 hénap teljes kori jotallast kell vallalniuk. Az
értékelési szempont esetén ajanlatkéré a kotelezd 24 hoénap jétallasi idétartamon feliili tobblet
jotallas vallaldsat értékeli. A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a tébblet jétallas idGtartama
ertékelési szempont esetében a legkedvezébb vallalas 36 honap, azaz ajanlatkérd ezen, és ennél
kedvezobb megajénlas esetén is csak az értékelési ponthatér felsé hatardval azonos szamu pontot
ad (a képletbe a maximalis legkedvezsbb vallalas helyettesitheté be), mig a legkedvezétlenebb
megajanlas 0 hénap, azaz ebben az esetben ajanlattevé a kotelezd 24 honap jotallason feliil
tobbletjotallast nem vallal. A megajanlas csak egész szam, pozitiv érték vagy 0 lehet.

A ponthatarok kozotti pontszam megadasanak modszere:

Az ajanlati ar esetében forditott aranyositassal térténik a pontszamok kiosztasa: mivel a
legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, az ajanlatkéré a legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis
pontot (felsé ponthatar) adja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi
elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszdmokat. (A Kozbeszerzési
Hatosagnak az Osszességében legelényosebb ajanlat  kivalasztisa esetén alkalmazhato
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modszerekrél €s az ajanlatok elbiralasérél szolé utmutatéja - KE 2016. évi 147. szam, 2016.
december 21. - alapjan.).

Forditott aranvositas:

Kioszthaté pontszam: 0-100 (ez keriil felszorzéasra a sulyszammal)
Az ertékelés képlete (forditott aranyositas):

P= (A legjobb /A \'izsgé[l) X (P max — P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

P max: a pontskala felsé hatara

P min: @ pontskala alsé hatara

A legiobb: @ legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vigzsga: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A kiosztott pontszam felszorzasra keriil a sulyszammal.

A fenti modszer alapjan kiszamitott végs6 pontszamokat az ajanlatkéré a szamitds soran ketté
tizedesjegyig vizsgilja kerekités nélkill ugy, hogy a harmadik tizedeshellyel kezd6dd
szamértékeket elhagyja. Példaul: 5,859 esetén 5,85 illetve 7,034023 esetén 7,03. Az igy kialakult
pontazonossag esetén az azonos pontszamot eléré Ajanlattevék azonos pontszamot kapnak.

A szakember szakmai tapasztalata esetében két szélsd érték kozti megajanlasra vonatkozo
képlet szerint torténik a pontszamok kiosztdsa: mivel a legmagasabb érték a legkedvezdbb, az
ajanlatkér6 a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a
legkedvezdtlenebb tartalmi elemre a minimélis pontot (also ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi
elemére pedig a legkedvezdbb és a legkedvezétlenebb tartalmi elemhez viszonyitva szamolja ki a
pontszamokat (http://www.kozbeszerzes.hu/cikkek/miniszterelnoksegi-utmutatok Utmutatd a Kbt.
77. § (1) bekezdése szerinti legkedvezébb szint, illetve legkedvezdtlenebb  elvaras
meghatarozasahoz).

Amennyiben az ajanlattevé az értékelési szempont esetében nem adja meg ajanlataban a
teljesitésben részt vevo szakember szakmai tapasztalatat, nem témasztja ala az értékelési szempont
szerinti megajanlésat, gy abban az esetben az ajanlat nem érvénytelen, hanem az ajanlatkéro az
értékelési szempontra 0 pontot ad.

A jotallas id6tartama esetében két szélsé érték kozti megajanlasra vonatkozo képlet szerint
torténik a pontszamok kiosztasa: mivel a legmagasabb érték a legkedvezébb, az ajanlatkér6 a
legkedvezébb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a legkedvezdtlenebb
tartalmi elemre a minimélis pontot (alsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezébb és a legkedvezbtlenebb tartalmi elemhez viszonyitva szamolja ki a pontszamokat
(http://www .kozbeszerzes.hu/cikkek/miniszterelnoksegi-utmutatok Utmutaté a Kbt. 77. § (D)
bekezdése szerinti legkedvez8bb szint, illetve legkedvez6tlenebb elvaras meghatarozasahoz).

Két szelso érték kozti megajanlas:

Kioszthato pontszdm: 0-100 (ez kertil felszorzéasra a stlyszammal)



Az értékelés képlete (két sz€lsé érték kozti megajanlas):
P= (A vizsgalt — A lcgkedvezc’il]enebb) / (A legkedvezébb — A legkedvezéllencbb) X (P max — P min) + P min

ahol:

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

P max: a pontskéla felsé hatara

P min: a pontskala also hatara

A legkedvezsbb: a legelényésebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb ért¢k)

A legkedvezitlenchb: @ legkedvezétlenebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vizsean: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A kiosztott pontszam felszorzasra keriil a sulyszammal.

A fenti modszer alapjan kiszamitott végs6 pontszamokat az ajanlatkérd a szamitas sordn kettd
tizedesjegyig vizsgalja kerekités nélkil ugy, hogy a harmadik tizedeshellyel kezd8dé
szamértékeket elhagyja. Példaul: 5,859 esetén 5,85 illetve 7,034023 esetén 7,03. Az igy kialakult
pontazonossag esetén az azonos pontszamot elérd Ajénlattevk azonos pontszamot kapnak.

A birdlobizottsag az ajanlatok felolvasdlapjan szerepl$ ajanlati elemek alapjan a fenti modszer
szerint meghatarozta az egyes ajanlatokhoz tartozé pontszamokat, az alabbi tablazat szerint:



Meglévo egészséghdz energetikai célu feldjitasa (1)

’7 Az ajanlattevé neve: |Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevi|Az ajanlattevilAz ajanlattevd
I-PLAN Hungary [Tamaris Garden |neve: neve: neve:
Epit(’iipari, Korlatolt
Kereskedelmi és  |Felel6sségii
Szolgaltato Tarsasag
Korlatolt
Felel6sségii
Tarsasag
ga‘“a“ ety a0 1 5000 000 4 500 000
Teljesitésbe bevont
szakember
szakmai
tapasztalata (min. 15 2 5
0, max 10 db
projekt)
Tobblet  jotallag
idétartama (min. 0 15 0 0
imax. 36 hénap)
Erték
elési Ertékelé )
Az érickeley  |Friékell Ertékelési |Ertékell Freekelési |ErtékelP"[Ereekel] S |Eriekel Ertekelési
részszempontjai  [salys| ési pontszam és | ési pontszam és ési | B2 gsi pont;. 2l gsi pont’szam
(adott esetbenjzdm [pontsza| sulyszém pontszal  sulyszam  |pontszj 'els pontsza ’nlies’ pontsza rles’
alszempontjai is) m szorzata m szorzata m [I8 g [SWYSZA m | SWyszam
zam m szorzata
SZ0orz szorzata
ata
Az ajanlati elemek alapjan kiszamitott pontszam: —l
gama“ ar (nettd 6 g9 6300 | 100 7000
Teljesitésbe bevont
szakember
Nsio l15] o 0 100 1500
apasztalata (min.
0, max 10 db
projekt)
Tobblet  jotallas
idétartama (min. 0 15 0 0 0 0
max. 36 hénap)
A sulyszammal
szorzott értékelési
[pontszamok 6300 8500
Osszegei
ajanlattevénként

Fentiek alapjan a legmagasabb
kapta, azaz ar-

legkedvez5bb.

pontszamot a Tamaris Garden Korlitolt Felelésségii Tarsasag
erték ardnyban a Tamaris Garden Korlitolt Felel6sségii Tarsasag ajanlata a




A rendelkezésre all6 fedezet 4 500 000,- nettd forint, azaz az ar-

Osszegli ellenszolgaltatast tartalmazé (4 500 000,-
kiegészitésére nincs sziikség.

Altaldnos iskola korszeriisitése (2)

erték aranyban legalacsonyabb

nettd Ft) ajanlathoz képest fedezet

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve: |Az ajanlattevi{Az ajanlattevi{Az ajanlattevd
I-PLAN Hungary [Tamaris Garden |neve: neve: neve:
Epitéipari, Korlatolt
Kereskedelmi és  [Felelésségii
Szolgaltaté Tarsasag
Korlatolt
Felelsségii
Tarsasag
%anlatl ar (et a0 | 108 788 592 103 597 359
Teljesitésbe bevont
szakember
szakmai
tapasztalata (min, 15 2 10
0, max 10 db
projekt)
Tébblet  jotallas
id6tartama (min. 0 15 0 0
max. 36 honap)
Erték
elési Ertékelé ,
Az értckeléy  |Ertékel| Erckelési [Ertékell Ertékelési |Ertekel[PO™S|Ertekel] S |Ertener| Etékelési
részszempontjai  [sulys| ési | pontszém és | ési pontszam és S o S ont§za ési pont'szam
(adott esetbenfzdm |pontsza| stlyszam |pontsz4 stlyszam  [pontszj ‘els pontszil T?es’ pontsza| =
alszempontjai is) m szorzata m szorzata m su, YSI' o [SUysA m L
zam m szZorzata
SZOrz szorzata
ata
Az ajanlati elemek alapjan kiszdmitott pontszam: j
‘f”t‘;a“latl ar (et 70 1 9522 | 66654 | 100 7000
Teljesitésbe bevont]
szakember
szakmai
tapasztalata (min. " 0 ¢ 100 =
0, max 10 db
projekt)
Tobblet  jotallag
idGtartama (min. 0 15 0 0 0 0
max. 36 honap)
A stlyszammal
szorzott értékelési
pontszamok 6665,4 8500
Osszegei
ajanlattevénként




Fentiek alapjan a legmagasabb pontszamot a Tamaris Garden Korlatolt F elelosségii Tarsasag
kapta, azaz ar-érték arnyban a Tamaris Garden Korlitolt Felelosségii Tarsasag ajanlata a
legkedvezdbb.

A rendelkezésre 4ll6 fedezet 98 600 000.- nettd forint, azaz az ar-érték aranyban legalacsonyabb
Osszegli ellenszolgaltatast tartalmazé (103 597 359,- nettdé Ft) ajanlathoz képest fedezet
kiegészitésére van sziikség.

A birdlobizottsag az ajanlatok értékelését kdvetéen megfogalmazta a dontési javaslatat a

doéntéshozo részére.

Dontési javaslat:

Az ajanlatok értékelése és szakmai biralata alapjin a biralébizottsag az alidbbi dontési
javaslatot teszi

Meglévd egészséghaz energetikai céli felujitasa (1)

1. A biralobizottsag javasolja megallapitani, hogy az I-PLAN Hungary Epitéipari,
Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (4331 Nyircsaszéri Ady
Endre Utca 2.) ajanlattevé és a Tamaris Garden Korlatolt F elelosségii Tarsasag (4555
Levelek H6s6k Tere 7.) ajénlattevd ajanlata érvényes.

2, A Dbirélébizottsag javasolja megallapitani, hogy az Energetikai fejlesztések Magy
Kozségben - 1. rész Meglévé egészséghaz energetikai célu felajitdsa targya
kozbeszerzési eljaras eredményes.

3 A biralobizottsag javasolja megallapitani, hogy az Energetikai fejlesztések Magy
Kozségben — 1. rész Meglévé egészséghaz energetikai céla felujitisa targyu
kozbeszerzési eljaras sordn a nyertes ajanlattevé:

Név: Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhely: 4555 Levelek Hés6k Tere 7.

Ajanlati ara: 4 500 000,- nettd Ft

Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db
Tobblet jotallas idStartama: 0 honap

Altaldnos iskola korszeriisitése (2)

1. A biralébizottsdg javasolja megallapitani, hogy az I-PLAN Hungary Epitéipari,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (4331 Nyircsaszéri Ady
Endre Utca 2.) ajanlattevé és a Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (4555
Levelek H8sok Tere 7.) ajanlattevd ajanlata érvényes.
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A birdlobizottsag javasolja az Energetikai fejlesztések Magy Kozségben — 2. rész

I'4

Altalanos iskola korszeriisitése targyt kiozbeszerzési eljaras fedezetének kiegészitését a
legkedvezobb ajanlat értékéig.

A birdlobizottsag javasqua megallapitani, hogy az Energetikai fejlesztések Magy
Kozségben — 2. rész Altalianos iskola Korszeriisitése targyu kozbeszerzési eljaras

eredményes.

A biralobizottsag javasolja megallapitani, hogy az Energetikai fejlesztések Magy
Kozségben — 2. rész Altalanos iskola korszeriisitése targyu kozbeszerzési eljaras soran a

nyertes ajanlattevo:

Név: Tamaris Garden Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhely: 4555 Levelek Hésok Tere 7.

Ajanlati ara: 103 597 359.- nett6 Ft

Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata: 10 db

Tobblet jotallas idGtartama: 0 honap

Meglévé 6nkormdnyzati hivatal korszeriisitése (3)

1.

A biralobizottsag javasolja megéllapitani, hogy a Tamaris Garden Korlitolt Felel6sségii
Tarsasag (4555 Levelek Hs6k Tere 7.) ajanlatteve ajanlata érvényes.

A birélobizottsag javasolja megallapitani, hogy az Energetikai fejlesztések Magy
Kozségben — 3. rész Meglévé onkormanyzati hivatal Kkorszeriisitése targya
kdzbeszerzési eljaras a Kbt. 75.§ (2) bekezdés €) pontja alapjan eredménytelen, mivel egy
ajanlat érkezett be hataridére.

Jegyzékonyv lezarva: 2020. jilius 30. 13 éra 19 perc

Biralébizottsagi tagok:

Krakonpergerné Szikszai Annamaria ...
dr. Kovdes Péter

Nagy Zoltan
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OSSZEFERHETETLENSEGI ES TITOKTARTASI
NYILATKOZAT

Alulirott ..............., mint az cljarasba bevont személy Magy K6zség Onkormanyzata (4556 Magy,
Hésok Tere 4.) ajanlatkérd altal az alabbi beszerzés targyaban lefolytatasra keriild kozbeszerzési
eljarassal kapcsolatban kijelentem, hogy a birdlébizottsag munkajiban torténd részvételre vald
telkérést/kijelolést tudomasul vettem és elfogadtam. Nyilatkozom, hogy velem szemben a
kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 25. §-aban foglalt kizaro
kériilmények, Osszeferhetetlenségi okok nem éllnak fenn.

A kozbeszerzési eljaras beszerzésének targya:

Energetikai fejlesztések Magy Kozségben

Egyuttal kijelentem, hogy a fenti kdzbeszerzési eljaras soran tudomasomra jutott, a Pol gari Torvénykonyv
2.47.§-4ban igy meghatarozott iizleti titkot megorzom.

Magy, 2020. julius 9.

(képvisel6-testiileti tag)

Kbt. 25. § ldsszeférhetetlcnségi

25. § (1) Az ajanlatkéré koteles minden sziikséges intézkedést megtenni annak érdekében, hogy elkeriilje az Osszeférhetetlenséget és a verseny tisztasagdnak
sérelmét eredményezé helyzetek kialakulasat,

(2) Osszeférhetetlen és nem vehet részt az eljaras elokészitésében és lefolytatsiban az ajanlatkérd nevében olyan személy vagy szervezet, amely funkcidinak
pértatlan és targyilagos gyakorlasara barmely okbol, igy kiilondsen gazdasagi vagy mas érdek vagy az eljarasban részt vevé gazdasigi szerepldvel fennalld
mas kézds érdek miatt nem képes.

(3) Osszeférhetetlen és nem vehet részt az eljarasban ajanlattevéként, részvételre Jelentkezdként, alvallalkozoként vagy az alkalmassag igazolasaban részt vevd
szervezetként

a) az ajanlatkérd altal az eljarassal vagy annak el6készitésével kapesolatos tevékenységbe bevont személy vagy szervezet, b) az a szervezet, amelynek ba)
vezetd tisztségviseldjét vagy feliigyelébizottsaganak tagjat, bb) tulajdonosat, be) a ba)-bb) pont szerinti személy kizos haztartasban é15 hozzatartozdjat az
ajanlatkérd az eljarassal vagy annak elékészitésével kapesolatos tevékenységbe bevonta, ha kézremiikodése az eljarisban a verseny tisztasiganak sérelmét
eredményezheti.

(4) A (3) bekezdésben foglaltak mellett - a nyilvanosan miik6dé részvénytirsasag kivételével - dsszeférhetetlon és nem vehet részt az eljarasban
ajanlatteviként, részvételre jelentkezéként, alvallalkozoként vagy az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetként

a) a koztarsasagi elndk, b) az Orszaggyiilés elnke, alelnoke, ¢) a Kormany tagja, d) a Kiria elnéke, az Orszdgos Birdsagi Hivatal elncke, e) a legfohb lgyész,
f) az Alkotménybirésag elnéke, g) az Allami Szamvevészék elnoke, h) a Kozbeszerzési Hatosag, az Egyenl6 Banasméd Hatésag, a Gazdasagi Versenyhivatal,
a Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatésag, a Nemzeti Valasztasi Iroda, a Kézponti Statisztikai Hivatal, az Orszigos Atomenergia Hivatal, a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala, a Nemzeti Ado- és Vamhivatal, a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal, a Nemzeti Média- ¢s Hirkozlési
Hatésag, a Magyar Energetikai és Kézmii-szabalyozasi Hivatal vezetdje, vagy 1) a Magyar Nemzeti Bank elnéke

tulajdondban, vagy az a)-i) pont szerinti személlyel kézds haztartasban é16 hozzitartozéja tulajdondban 4ll6 szervezet,

(5) Az ajanlatkérd koteles felhivni az eljards el6készitésébe bevont személy vagy szervezet figyelmét arra, ha a ( 3)-(4) bekezdés alapijan - kiilondsen az altala
megszerzett tobbletinformaciokra tekintettel - a kézbeszerzési eljdrasban tonéné részvétele osszeférhetetlenséget eredményezne.

(6) Az ajénlatkérd nevében eljaro és az ajanlatkérd altal az eljarassal vagy annak elékészitésével kapcsolatos tevékenységbe bevont személy vagy szervezet
irdsban kételes nyilatkozni arrdl, hogy vele szemben fennall-e az e § szerinti Gsszeférhetetlenség.

(7) A (3) bekezdés alkalmazésaban nem eredményezi a verseny tisztasdganak sérelmét és nem osszeférhetetlen az olyan személy (szervezet) részvétele az
eljarasban,

a) akitol, illetve amelytél az ajanlatkéré az adott kézbeszerzéssel kapesolatos helyzet-, piacfelmérés, illetve a kdzbeszerzés becsiilt értckének felmérése
¢rdekében a kozbeszerzés megkezdése idépontjanak megjeldlése nélkiil, kizarolag a felmérés érdekében szitkséges adatokat kozolve kért tajekoztatdst, b) aki,
illetve amely az ajanlatkéré altal folytatott elézetes piaci kenzultécichan [28. § (4) bekezdés] vett részt, ¢) akitdl, illetve amelytél az ajanlatkérd a timogatéasra
iranyul6 igény (palyazat) benyijtisahoz sziikséges arajanlatot kapott, feltéve, hogy az a), b) vagy a c) pont alkalmazisa kapcsan az ajanlatkéré nem kézolt
vele a kézbeszerzési eljards soran az dsszes ajénlattevd vagy részvételre jelentkezd részére rendelkezésre bocsatott adatok korét meghaladé informéaciot.

(8) Az ajanlattevé vagy részvételre jelentkez6 az eljardsbol e § alapjan csak akkor zarhato ki, ha kdzbeszerzési eljardsban részt vevé gazdasagi szerepldk
esélyegyenldsége més modon nem biztosithatd. A kizarast megeléz8en az ajanlatkérs - hianypotlas vagy felvilagositds kérés \itjan - kételes biztositani annak
lehetdségét, hogy az érintett gazdasagi szereplé bizonyitsa, hogy a kézbeszerzési eljaras elokészitésében valo részvétele az es¢lyegyenldséget és a verseny
tisztasdgat nem sérti, vagy az Osszeférhetetlenségi helyzetet mas médon elharitsa. Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében a gazdasagi szerepld
altal tett intézkedéseket az ajanlatkérd kiteles az ajanlatok (részvételi jelentkezések) elbiralasardl szola Gsszegezésben ismertetni.

Az iizleti titok védelméral sz6l6 2018. évi LIV. térvény

1. §(1) Uzleti titok a gazdasagi tevékenységhez kapesolddo, titkos - egészben, vagy elemeinek Gsszességeként nem kézismert vagy az érintett gazdasagi
tevekenységet végzd személyek szamara nem kénnyen hozzaférhets -, ennélfogva vagyoni értékkel biré olyan tény, tajékoztatas, egyéb adat és az azokbol
késziilt 6sszeallitas, amelynek a titokban tartasa érdekében a titok Jjogosultja az adott helyzetben altalaban elvirhato magatartast tanusitja.

(2) Védett ismeret (know-how) az iizleti titoknak mindsiil, azonositdsra alkalmas médon rogzitett, miszaki, gazdasagi vagy szervezési ismeret, megoldas,
tapasztalat vagy ezek tsszeallitasa.



OSSZEFERHETETLENSEGI ES TITOKTARTASI
NYILATKOZAT

Alulirott ..............., mint az eljarasba bevont személy Magy Kozség Onkonnényzata (4556 Magy,
Hosok Tere 4.) ajanlatkéré altal az alabbi beszerzés targyaban lefolytatasra keriild kozbeszerzési
eljarassal kapcsolatban kijelentem, hogy a biralobizottsag munkdjaban torténé részvételre vald
felkérést/kijelolést tudomasul vettem és elfogadtam. Nyilatkozom, hogy velem szemben a
kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 25. §-aban foglalt kizaro
koriilmények, osszeférhetetlenségi okok nem allnak fenn.

A kozbeszerzési eljaras beszerzésének targya:

Energetikai fejlesztések Magy Kozségben

Egyuttal kijelentem, hogy a fenti kézbeszerzési eljaras soran tudomasomra jutott, a Polgari Torvénykonyv
2.47.§-dban igy meghatarozott iizleti titkot megorzom.

Magy, 2020. julius 9.

(birdlobizottsagi tag)

Kbt, 25, § lﬁsschérhetetlenség]

25. § (1) Az ajanlatkérd kételes minden sziikséges intézkedést megtenni annak érdekében, hogy elkeriilje az osszeférhetetlenséget és a verseny tisztasaganak
sérelmét eredményez8 helyzetek kialakulasat.

(2) Osszeférhetetlen és nem vehet részt az eliaras elékészitésében és lefolytatasaban az ajanlatkérd nevében olyan személy vagy szervezet, amely funkcidinak
partatlan és targyilagos gyakorlisara birmely okbél, igy kiiléndsen gazdasigi vagy mas érdek vagy az eljarasban részt vevé gazdasagi szerepldvel fennallé
mas kozds érdek miatt nem képes.

(3) Osszeférhetetlen és nem vehet részt az eljarasban ajanlattevéként, részvételre jelentkezokeént, alvallalkozokeént vagy az alkalmassag igazolasaban részt vevé
szervezetként

a) az ajanlatkérd altal az eljarassal vagy annak elkészitésével kapcsolatos tevékenységbe bevont személy vagy szervezet, b) az a szervezet, amelynek ba)
vezetd tisztségviseldjét vagy feliigyel6bizottsaganak tagjat, bb) tulajdonosat, bc) a ba)-bb) pont szerinti személy kozés haztartasban élé hozzatartozojat az
ajanlatkérd az eljarassal vagy annak el6készitésével kapesolatos tevékenységbe bevonta, ha kézremiikidése az eljdrisban a verseny lisztasagénak sérelmét
eredményezheti.

(4) A (3) bekezdésben foglaltak mellett - a nyilvanosan miikédo részvénytarsasig kivételével - sszeférhetetlen és nem vehet részt az eljarasban
ajanlattevéként, részvételre Jelentkezoként, alvallalkozoként vagy az alkalmassag igazolasiban részt vevd szervezetként

a) a koztarsasagi elndk, b) az Orsziggyiilés elndke, alelndke, c) a Kormany tagja, d) a Kiria elnéke, az Orszagos BirGsagi Hivatal elnéke, e) a legfobb ligyész,
f) az Alkotmanybirésag elnoke, g) az Allami Szamvevészék elndke, h) a Kozbeszerzési Hatésag, az Egyenlé Banasmaod Hatésag, a Gazdasagi Versenyhivatal,
a Nemzeti Adatvédelmi és Informécioszabadsag Hatésag, a Nemzeli Vilasztisi Iroda, a Kézponti Statisztikai Hivatal, az Orszagos Atomenergia Hivatal, a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala. a Nemzeti Ado- ¢s Vamhivatal, a Nemzeti Kutatisi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal, a Nemzeti Média- és Hirkozlési
Hatosag, a Magyar Energetikai és Kézmii-szabélyozasi Hivatal vezetdje, vagy i) a Magyar Nemzeti Bank elndke

tulzjdondban, vagy az a)-i) pont szerinti személlyel kozs haztartasban él6 hozzatartozdja tulajdondban 4116 szervezet.

(5) Az ajanlatkérd koteles felhivni az eljaras eldkészitésébe bevont szemely vagy szervezet figyelmét arra, ha a (3)-(4) bekezdés alapjan - kiilondsen az altala
megszerzett tobbletinforméciokra tekintettel - a kizbeszerzési eljardsban torténé részvétele osszeférhetetlenséget eredményezne,

(6) Az ajanlatkéré nevében eljard és az ajanlatkéré alal az eljarassal vagy annak elékészitésével kapcsolatos tevékenységbe bevont személy vagy szervezet
irdsban kételes nyilatkozni arrél, hogy vele szemben fennéll-e az e § szerinti 6sszeférhetetlenség.

(7) A (3) bekezdés alkalmazasaban nem eredményezi a verseny tisztasdganak sérelmét és nem dsszeférhetetlen az olyan személy (szervezet) részvétele az
eljarasban,

a) akitél, illetve amelyts] az ajanlatkérd az adott kozbeszerzéssel kapcsolatos helyzet-, piacfelmérés, illetve a kozbeszerzés becsiilt értékének felmérése
érdekében a kozbeszerzés megkezdése idépontjdnak megjeldlése nélkiil, kizarolag a felmérés érdekében szlikséges adatokat kdzdlve kért tajékoztatast, b) aki,
illetve amely az ajanlatkéré altal folytatott elzetes piaci konzultacioban [28. § (4) bekezdés] vett részt, ¢) akitél, illetve amelytél az ajanlatkérs a tdmogatdsra
iranyuld igény (palyazat) benyijtisahoz sziikséges arajanlatot kapott, feltéve, hogy az a), b) vagy a ¢) pont alkalmazasa kapcsan az ajanlatkéré nem kozolt
vele a kozbeszerzési eljards soran az dsszes ajanlattevé vagy részvételre jelentkezd részére rendelkezésre bocsatott adatok kérét meghaladé informaciot.

(8) Az ajanlattevd vagy részvételre Jelentkezd az eljarasbol e § alapjan csak akkor zarhat6 ki, ha kozbeszerzési eljarasban részt vevi gazdasagi szereplok
esélyegyenldsége mas modon nem biztosithaté, A kizarast megeldzéen az ajanlatkérd - hianypotlas vagy felviligositas kérés utjan - koteles biztositani annak
lehetéségét, hogy az érintett gazdasagi szereplé bizonyitsa, hogy a kdzbeszerzési eljards el6készitésében vald részvétele az esélyegyenlGséget és a verseny
tisztasdgat nem sérti, vagy az dsszeférhetetlenségi helyzetet mas médon elharitsa. Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében a gazdasagi szereplé
altal tett intézkedéseket az ajanlatkérd kételes az ajanlatok (részvételi jelentkezések) elbiralasardl szold Osszegezésben ismertetni.

Az iizleti titok védelmérdl sz616 2018. évi LIV, térvény

1. §(1) Uzleti titok a gazdasagi tevékenységhez kapesol6ds., titkos - egészben, vagy elemeinek Osszességeként nem kdzismert vagy az érintett gazdasagi
tevékenységet végz6 személyek szaméara nem konnyen hozzaférhetd -, ennélfogva vagyoni értékkel biro olyan tény, tajékoztatas, egy¢b adat és az azokbol
késziilt Gsszedllitas, amelynek a titokban tartasa érdekeben a titok jogosultja az adott helyzetben altaliban elvarhaté magatartast tanusitja.

(2) Védett ismeret (know-how) az iizleti titoknak mindsiilé, azonositasra alkalmas médon rogzitett, miiszaki, gazdasagi vagy szervezési ismeret, megoldas,
lapasztalat vagy ezek Gsszeallitasa.



